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המאשימה מבקשת מבית המשפט הנכבד לתקן את כתב האישום ולהוסיף לרשימת עדי התביעה שלושה 

 עדים נוספים: 

 אלינור מילצ'ן – 315ה מס' עדת תביע

 איאן מוריס – 316עד תביעה מס' 

  ענבר בלנקמן – 317עדת תביעה מס' 



 רקע  .א

"( לצוות התביעה קלייןהגב' הדס קליין )להלן: " 217פנתה עדת תביעה מס'  11.10.2021ביום  .1

וביקשה למסור מידע רלוונטי חדש בנוגע לאישום השלישי, שלא היה ידוע למאשימה קודם 

 לכן.

לגבות מקליין הודעה משלימה במשטרה.  דאז אישר היועץ המשפטי לממשלה לאור זאת, .2

. לאחר מסירת ההודעה ובעקבות הפרטים שנמסרו בה, אישר 24.10.2021הודעתה נגבתה ביום 

ואמות המידה הקבועות בהנחיית לחוק  61, בהתאם לסעיף דאז היועץ המשפטי לממשלה

לבצע , "(הנחיית פרקליט המדינה)להלן: " רהשעניינה השלמת חקי 6.11מס' המדינה פרקליט 

 מספר פעולות חקירה ממוקדות נוספות. 

. חלק עדים, אחד מהם נחקר מחוץ לישראל פעולות חקירה אלה מוקדו בגביית גרסה ממספר .3

 ארנון מילצ'ן – 215מעדים אלה רשומים ברשימת העדים שבכתב האישום )עד תביעה מס' 

אסתר קנר; וקליין  – 218יונתן חסון; עדת תביעה מס'  – 220; עד תביעה מס' "(מילצ'ן)להלן: "

 םעצמה(. ארבעה מהעדים אינם רשומים ברשימת העדים שבכתב האישום )שלושת העדים אות

 מבקשת המאשימה להוסיף במסגרת בקשה זו ועדה נוספת שלא זכרה פרטים על האירועים(. 

המדינה, בד בבד עם העברת חומרי החקירה שנאספו ( להנחיית פרקליט 4)19בהתאם לסעיף  .4

לבית המשפט הנכבד על השלמת  15.11.2021לעיון הנאשמים, הודיעה המאשימה ביום 

 החקירה.

לסיים את  החליט היועץ המשפטי לממשלה דאז, לימוד חומרי החקירה הנוספיםלאחר  .5

שיקול מרכזי לעניין זה  .באזהרה המעורביםממי את , ובעיקר שלא לחקור החקירה השלמת

היה השלב בו מצוי המשפט, וההשלכות הפוטנציאליות על המשך התנהלותו הרציף, דבר לו 

 ייחס היועץ המשפטי לממשלה דאז חשיבות עליונה לטובת האינטרס הציבורי. 

בשל כך, המאשימה גם אינה מבקשת לתקן את כתב האישום תיקון תוכני, ומסתפקת בבקשה  .6

  עדי תביעה. צרה של הוספת 

המאשימה כי הוספת עדים לרשימת עדי התביעה לא תביא בהכרח לכך  כבר עתה תעיר .7

שהמאשימה תבקש לזמן אותם. ההחלטה בעניין זה תתקבל בהמשך, בעיקר לאור יריעת 

המחלוקת כפי שתתברר לאור טענות ההגנה לעניין עדותה של קליין. בהחלט ייתכן שבהתאם 

 יה צורך בזימונם לעדות. להתפתחויות במשפט לא יה

 נימוקי הבקשה  .ב

 )א( לחוק, מכוחו מוגשת הבקשה דנן, מורה כדלקמן:92סעיף  .8

"בית המשפט רשאי, בכל עת שלאחר תחילת המשפט, 
לבקשת בעל דין, לתקן כתב אישום, להוסיף עליו ולגרוע 
ממנו, ובלבד שניתנה לנאשם הזדמנות סבירה להתגונן; 

 או יירשם בפרוטוקול". התיקון ייעשה בכתב האישום

מטרת ההוראה, כמטרת סדרי הדין הפלילי כולם, היא בירור האמת והוצאתה לאור, לצד  .9

שמירה על זכויות הנאשם. הוראות הסעיף מאפשרות את תיקון כתב האישום בכל שלב, ובלבד 

שניתנה לנאשם הזדמנות סבירה להתגונן )לעניין זה ראו למשל, ת"פ )מח' ת"א( 



( שם התקבלה בקשה לתיקון כתב אישום בשלב 13.2.2008) מדינת ישראל נ' גבעוני  40213/05

 ניהול ההוכחות על דרך של הוספת פרטים לעובדות האישום(.

על בית המשפט לבחון שתי שאלות: הראשונה היא האם  ,אם כך, לשם מתן החלטה בבקשה .10

לפקודת  1שון סעיף גרסאות העדים, אותם מבקשת המאשימה להוסיף, שייכות לעניין, כל

 הראיות; השנייה, האם בתיקון כתב האישום יש משום פגיעה בהגנת הנאשם. 

 שייכות לעניין 

מבקשת להוסיף לרשימת עדי התביעה שייכים  המאשימה תטען כי דברי העדים, אותם היא .11

 לעניין משני טעמים: 

 היועץ המשפטי לממשלה, החליט 5אכן, כמוזכר בסעיף הטעם הראשון הוא השייכות התוכנית.  .12

, וזאת בין בנושא המידע הנוסף שחשפה העדה בעת האחרונה לסיים את השלמת החקירה

, בשל העובדה שהמשפט כבר בעיצומו. בנסיבות אלה, אף לא מתבקש תיקון תוכנו של היתר

 כתב האישום. עם זאת, ברי שהמידע הנוסף הוא חלק ממכלול הנסיבות הנוגעות לאישום

מערכת היחסים בין הנפשות הפועלות, התפתחות מתן המתנות, אופני  :השלישי לכתב האישום

והנה מכלול נסיבות זה דרוש לבית המשפט כדי לקבוע הנתינה, הגורם היוזם את הנתינה ועוד. 

. כמו (28.9.2016) מדינת ישראל נ' אולמרט 8080/12פ "ע) אם נעברה העבירה שלפנינו אם לאו

 מדינת ישראל נ' נניקשוילי 1188/20פ "עאת הדיון שנעשה יבים גם נויים המחוכן ראו בשי

הנושא בכללותו של מתן טובות הנאה מאנשי העסקים מילצ'ן , אלה בנסיבות((. 6.1.2021)

ולרעייתו הינו נושא שיש לו שייכות לעניין. אשר על כן, המאשימה  1וג'יימס פאקר לנאשם 

 בחקירותיה העדה שהוסיפה למידע ביחס שנחקרו העדים מיעתש את לאפשר מקום ישתטען כי 

 (.לעיל 7 סעיף)ראו  מקום לכך שיימצא ככל, האחרונות

קליין עדת תביעה מרכזית. עדה זו תופיע בפני בית המשפט  מהיותה שלהטעם השני נובע  .13

. המאשימה סבורה כי חשוב להעמיד בפני בית המשפט הנכבד את הכלים גרסתהותספר את 

יהיה לאפשר . נכון , ולעמוד על מכלול ההיבטים הקשורים לעדות זועדותה לשם הבנתהמלאים 

גרסתה, הגם שחלק ממנה הובא ל הקשוריםלשמוע עדים להשמיע ולבית המשפט למאשימה ו

 ה בשלב מאוחר. יעל יד

 לרשימת עדי התביעה נדרשת. שלושת העדים אם כך, משני הטעמים עולה כי הוספת  .14

 פגיעה בהגנת הנאשם העדר 

 ם. עדי תביעה לא פוגעת בהגנת הנאש המאשימה תטען כי תיקון כתב האישום בדרך של הוספת .15

באופן כללי למאשימה נתון שיקול דעת רחב ביחס לאופן עריכת רשימת העדים )ראו, למשל,  .16

 . ((14.05.2017) 41, פס' מדינת ישראל נ' ברמלי  52446-06-16פ )ת"א( "ת

בהתאם לכך, בתי המשפט נוטים לקבל בקשות לתיקון כתב אישום על דרך הוספת עדי תביעה 

עולות  ןולא רואים בבקשות תיקון שכאלה כפוגעות פגיעה של ממש בהגנת הנאשם, אף אם ה

 מדינת ישראל נ' מזרחי 27244-05-10תפ"ח בעת שלב ההוכחות במשפט )ראו למשל: 

)שלום ת"א(  1651-02-11ת"פ ; (28.03.2005) מדינת ישראל נ' קיג 1070-04פ"ח ; (23.02.2011)

 (.(19.06.2012) מדינת ישראל נ' ביטון



אינו כולל שינוי או הוספה על כאמור התיקון המבוקש הינו נקודתי ומצומצם מאוד, ובענייננו,  .17

 המעשים המיוחסים לנאשם במסגרת כתב האישום.

תוצרי השלמת החקירה נוגעים אך ורק לאישום השלישי ונמסרו זמן ממושך בטרם החלו  .18

להישמע עדויות לגבי אישום זה. אפילו עדותו של ניר חפץ, שהייתה לה נגיעה שולית לאישום 

להיערך לחקירתו. הנאשמים כמובן יוכלו לחקור את נדחתה על מנת לאפשר לנאשמים זמן 

קליין, וכן עדים נוספים, לרבות העדים אותם מבקשת המאשימה להוסיף לרשימה, בחקירה 

 נגדית. 

פגיעה בהגנת הבנסיבות האמורות, במלאכת האיזון בין ערך גילוי האמת לבין מידת אם כך,  .19

 הכף נוטה בבירור לערך גילוי האמת.  ,הנאשם

מנגד, וגילוי האמת, לתרומה של ממש  המבוקש יכולה להיות, לתיקון כתב האישום כאמור

התיקון לא יביא לפגיעה בהגנת הנאשם, שכן לרשות ההגנה הזדמנות ושהות מספקת ללמידת 

תוכנן של העדויות המעטות שנוספו לחומר החקירה ולהיערכות לעדותם של עדי התביעה 

 גם לחקירת עדים אחרים בעניין זה. שצירופם מתבקש לכתב האישום, כמו 

על יסוד כל האמור לעיל המאשימה תטען כי יש לקבל את הבקשה ולהורות על תיקון כתב  .20

 האישום בהתאם. 

 

 

 

 2022אפריל  13, ניסן תשפ"ב ב"י תל אביב,


